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Кваліфікаційна робота бакалавра містить 40 сторінок, основного тектсу–28 сторінок, 3 розділи, 4 таблиці;20 рисунків; 11 формул; список використаної літератури із116 джерел; 2 додатки на 7 сторінок.
Мета роботи – полягає в обґрунтуванні сучасних процесів руху основних фондів підприємства, виявлення закономірностей щодо підвищення їх результативності застосування.
Об’єкт дослідження – процеси оцінки результативності застосування та руху основних фондів виробничого підприємства.
Предмет дослідження – теоретичні та практичні аспекти формуванняосновнихфондівпідприємства, їх структура і рух.
Методи дослідження: загальнонаукові – аналіз, синтез, системність, комплексність тощо, та спеціальні прийоми і процедури – спостереження, порівняння, абстрагування, формалізація.
У першому розділі «Теоретичні аспекти оцінки використання та руху основних фондів у підприємницькій діяльності	» визначені теоретичні аспекти застосування та руху основних фондів виробничого підприємства, визначені методи амортизації основних фондів підприємства, аналіз результативності застосування основних фондів підприємства.
У другому розділі дослідженіособливості застосування та руху основних фондів на ПрАТ «Дарниця», організаційно-економічна характеристика діяльності ПрАТ «Дарниця», амортизаційна політика та аналіз руху та результативності застосування основних фондів.
У третьому розділі запропоновані шляхи удосконалення політики управління застосуванням та рухом основних фондів на ПрАТ «Дарниця». Обґрунтовано вибір форм задоволення потреби підприємства в прирості основних фондів. 
Ключові слова: основні фонди, виробничі фонди, ефективність, конкурентоспроможність, рух основних фондів, амортизація
[bookmark: _Toc41738284]ВСТУП

Проблема результативного застосування основних фондів сьогодні є актуальною. Основні виробничі фонди є складовою частиною підприємства. Ефективні механізми їх збільшення, покращують фінансовий стан, рівень конкурентоспроможності, продуктивність праці, якість, собівартість готової продукції. Результативність застосування основних фондів виробництва – це оцінка їх технічного стану, резерви їх підвищення, вплив різних чинників на суб’єкти господарювання, сьогодні є актуальною темою дослідження. 
Значний внесок у розробку дослідження проблем результативного застосування основних фондів підприємства приділяється увага у працях вітчизняних та зарубіжних вчених, таких як: О. Бабій  [1], І. Геращенко [10-11], Болтянська Л[5], Волкова М.[9],  М. Чумаченко, А. Чухно, Кошельок Г.[18]Клочко, О. Кубатко [21-30],  Г. Одинцова, П. Орлов, Мартиненко В. [44]Л. Мельник,  І. Волик, І. Швець, Літвінов О.С.[ 42]Ю. Наумова, В. Нелепа, Г. Підлісецького, В. Питулькита інші.
Метою дослідження є обґрунтування сучасних процесів руху основних фондів підприємства, виявлення закономірностей щодо підвищення їх результативності застосування.
Для досягненняпоставленої мети необхідновирішити певні завдання:
– розглянутизагальну характеристику основних фондів: визначення, класифікація та оцінка;
– визначитивидиоцінкиосновнихфондівпідприємства;
– узагальнити методи амортизації основних фондів підприємства;
– проаналізувати динаміку розвитку основних фондів виробничого підприємства;
– визначити шляхи удосконалення політики управління застосуванням та рухом основних фондів підприємства.
Об’єктом дослідження – є процеси оцінки результативності застосування та руху основних фондів виробничого підприємства.
Предметом дослідження є теоретико-методичні, практичні аспекти формуванняосновнихфондівпідприємства, їх структура і рух.
Методи дослідження: загальнонаукові – аналіз, синтез, системність, комплексність тощо, та спеціальні прийоми і процедури – спостереження, порівняння, абстрагування, формалізація.
У першому розділі визначені теоретичні аспектизастосування та руху основних фондів виробничого підприємства, визначені методи амортизації основних фондів підприємства, аналіз результативності застосування основних фондів підприємства.
У другому розділі дослідженіособливості застосування та руху основних фондів на ПрАТ «Дарниця», організаційно-економічна характеристика діяльності ПрАТ «Дарниця», амортизаційна політика та аналіз руху та результативності застосування основних фондів.
У третьому розділі запропоновані шляхиудосконалення політики управління застосуванням та рухом основних фондів на ПрАТ «Дарниця». Обґрунтовано вибір форм задоволення потреби підприємства в прирості основних фондів. 
Фактологічну (інформаційну) основу дослідження складають наукові публікації вітчизняних і зарубіжних вчених, законодавчо-нормативні акти, власні розрахунки автора.
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Виробничі фонди – це засоби виробництва, якими може користуватися підприємство, виражаються у вартісній формі (основні та оборотні) [62, с. 17].
Основні фонди – це засоби праці, які застосовуються у виробничому процесі періодично, не змінюючи та зберігаючи натуральну форму, а в діяльності визначають свою вартість через вартість виготовленої продукції – амортизаційні відрахування [4, с. 162].
Частка основних фондів в промисловості складає 80%. В процесі виготовлення продукції підприємству необхідно враховувати взаємопов’язані елементи – засоби праці, предмети праці й живу силу (рис. 1.1) [4, с. 162].
 (
Засоби виробництва
Засоби праці
Оборотні фонди
Основні фонди
Виробничі фонди
Предмети праці
)
Рисунок 1.1 – Характеристика засобів виробництва

До засобів праці й предметів праці входять засоби виробництва продукції – в натуральній та вартісній формі, утворюють речовинний зміст виробничих фондів.[117,118,119,121,123,128,132,133]
Основні фонди – це засоби праці за визначеною вартістю, які функціонують у виробничому процесі певний період часу, за властивостями – не змінюють форм та розмірів, поступово відраховуючи амортизаційні відрахування [7, с. 56].
Закон України «Про оподаткування прибутку підприємств» визначає основні фонди, як матеріальні цінності, призначені для роботи підприємства тривалий час (перевищує 365 календарних днів).
Проаналізуємо структуру основних фондів підприємства (рис.1.2).
 (
Основні фонди
Основні невиробничі фонди
Основні виробничі фонди
Об’єкти культурно-побутового призначення:
- дитячі садки;
- медпункти;
- профілакторії;
- навчальні заклади;
- бані, сауни, басейни;
- клуби;
- тощо.
- земельні ділянки;
- будівлі, споруди
;
- передавальні пристрої;
- машини та устаткування;
- транспортні засоби;
- виробничий та господарський інвентар;
- робоча та продуктивна худоба;
- багаторічні насадження;
- інші основні фонди.
Передавальні пристрої
Активна частина основних фондів (машини, устаткування, транспортні засоби, інструменти тощо)
Пасивна частина основних фондів (будівлі й споруди)
)
Рисунок1.2 – Структура основнихфондів [4, с. 162-163]

[bookmark: _Toc41738287]Ділення основних фондів підприємства за ознаками, призначенням використанням та належності представлено на рис. 1.3.
 (
За галузевою ознакою
За функціональним призначенням
За використанням
За ознакою належності
промисловості
сільськогосподарські
будівельні
транспортні
зв’язку 
виробничі
діючі
власні
орендовані
невиробничі
недіючі
Основні фонди
)
Рисунок 1.3 – Характеристика основних фондів підприємства[17, с. 145]
Облік та оцінка засобів праці виконується в:
– натуральній (планування, розрахунок, розроблення, визначення виробничих груп, балансів). Наприклад: шт., м, кг, хв., рік, м2, об’єм/вага тощо;
– грошовій (вартісній): (загальний обсяг, динаміка, розмір, вартість тощо). Враховуються фактори: морального зношення основних фондів, коливання грошової одиниці (інфляція), кон’юктурне коливання цін (попит, митна політика держави тощо)[41, с. 91; 164; 165].
Первісна (відновлювальна) вартістьосновнихвиробничихфондів з урахуваннямзношеннявизначається за формулою:
,                                      (1.1)
Ліквідаційна вартість – це вартість реалізації об’єкта після закінчення терміну його експлуатації, визначається за формулою:
Фз = Фр – Зл,                                                          (1.2)
Фондовіддача по підприємству чи галузі визначається відношенням товарної, валової, реалізованої або чистої продукції до середньорічної вартості основних виробничих фондів.
Фв = Р / Фср                                                            (1.3)
Резервами підвищення фондовіддачі є: збільшення часу експлуатації обладнання, завантаження техніки (оптимальне), раціональне використання виробничих площ, впровадження сучасних технічних засобів в основні виробничі фонди тощо.
Фондомісткість – це величина зворотня від фондовіддачі, припадає на кожну грошову одиницю продукції, яку випускають [62, с. 193].
Виробничі фонди підприємства зазнають фізичного і морального зношення (Додаток А, рис.А.2).Фізичне зношення – це втрата фондами їх споживчої вартості (зниження кваліфікації кадрів, збій функцій, застаріле устаткування, корозія металів, тощо)[62, с. 193-194].
Моральне зношення фондів визначається зменшенням їх вартості без урахування фізичного зношення (І роду та ІІ роду). 
Фізичнезношення фондівзамінюютькапітальним ремонтом (повноюкомпенсацією) – заміна старихелементівосновнихфондівсучасними технологіями. Моральнезношенняфондів– проходитьповну модернізацію. 
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Амортизація – це систематизований розподіл вартості (амортизованої), необоротніх активів протягом певного періоду їх експлуатації (використання). Вартість, яка амортизується – це первісна (початкова) чи перерахована вартість необоротних активів без ліквідаційної вартості[14, с. 94].
Амортизація – це поетапне впровадження (перенесення) вартості основних фондів на продукцію з метою накопичення коштів в процесі їх повного відновлення [14, с. 95].
Комплексна система амортизації важлива в складному економічному процесі виробництва – виконуючі певні функції (рис. 1.4).
 (
А
М
Ф      О
У      Р
Н      Т
К      И
Ц      З
І      А
Ї       Ц
І
Ї
– 
формування фондів для повного відновлення основних фондів
;
– 
накопиченнякоштів для розширеноговідтворенняосновнихфондівпідприємств
;
– 
створеннясистеми планово-фінансовихнормативів
;
– 
створеннясистемигоспрозрахунковихнормативів
;
– 
створення фонду розвиткувиробництва, науки та техніки
;
– 
стимулюваннябільшшвидкоговідновленняосновнихфондівсуб'єктамигосподарювання
.
)
Рисунок 1.4 – Функції амортизації [17, с. 145]

Амортизаційні відрахування – це грошове вираження розміру амортизації основних фондів підприємства [17, с. 146].
Норма амортизації – встановлений річний чи квартальний відсоток відшкодуваня вартості зношення частини основних фондів підприємства, економічно обґрунтовані та спрямовані на визначене відшкодування основних фондів, визначається за формулою: 
                                                  (1.4)
Амортизацію підприємства нараховують згідно Закона України «Про оподаткування прибутку підприємств», Положенням (стандартом) бухгалтерського обліку «Основні засоби» (Додаток А, рис. А.1).
Сума амортизації (А) визначається як добутокпервісноїбалансовоївартостіосновнихфондів та нормиамортизації (На):
                                                                  (1.5)

На рис. 1.5 визначимо методи амортизації основних фондів підприємства [4, с. 161]. 
 (
Методи амортизації основних фондів
Прямолінійний (рівномірний)
Зменшення залишкової вартості
Прискореного зменшення залишкової вартості
Кумулятивний
Виробничий
Методи прискореної амортизації
)
Рисунок 1.5 – Методи амортизації основних фондів

Прямолінійний метод нарахування амортизації – це рівномірний розподіл вартості, яка амортизується на період корисного використання об’єкта фондів (постійний обсяг робіт)[4, с. 161].
Прискорений метод амортизації – використовується для об’єктів основних фондів, які швидко застарівають чи потребують значних витрат на ремонт (технічні засоби підприємства, транспорт тощо). Прискорений метод амортизації поділяється на напрямки – метод зменшення залишкової вартості, метод прискоренного зменшення вартості й кумулятивний метод.
Метод зменшення залишкової вартості можна розрахувати за формулою: 
,                                                 (1.6)
Метод прискоренного зменшення вартості визначається, як:
Амортизаційнівідрахування = ЗалишковавартістьхРічна норма амортизаціїх 2 (1.7)
Річна норма амортизації– цеділенням 100% на кількістьроківкорисногозастосування об’єктаосновних фондів.
Кумулятивний метод – це метод списання вартості за сумою років, визначається кумулятивний коефіцієнт. 
Ам = Кк * (Пв – Лв),                                                 (1.8)
Кк = Чр / Ср,                                                             (1.9)
Виробничий метод – більш наближений до реальних підприємницьких процесів, та визнається за формулами:
Ам = Фо*Вс,                                                           (1.10)
Вс = (Пв – Лв) / Зо,                                                  (1.11)
Нарахуванняамортизації в податковомуобліку виконується з дотриманням національних стандартів (положень) бухгалтерського обліку.Показники, які не підлягаютьамортизації представлені у Додатку А, рис.А.3. 
При розрахунку амортизаційних відрахувань в паковому обліку – встановлюються обмеження в строках (мінімально допустимі) амортизації основних фондів. 
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Аналіз результативності застосування основних фондів починається з аналізу забезпеченості ними самого підприємства – визначаються об’єми, динаміка, структура, склад, технічні характеристики, рівень виробництва, організація виробництва тощо. Це необхідно для підвищення рівня конкурентоспроможності підприємства в умовах забезпечення сталого розвитку та врахування екстернальних ефектів його роботи [103; 104; 105; 106; 107; 108; 109; 110]
Визначимо завданняаналізу стану та результативності застосування виробничихфондів підприємства (Додаток А, рис. А.3).
Для аналізу основних фондів підприємства працюють з джерелами інформації (рис. 1.8) [62, с. 191].

 (
І
Н
ДФ
ЖО
ЕР
РМ
ЕА
ЛЦ
АІ
Ї
– паспорт підприємства;
– форма 11-ОФ «Звіт про наявність та рух основних фондів, амортизацію 
(знос)».
– форма 1-П «Звіт підприємства (об’єднання) з продукції»;
– форма 4 «Звіт про власний капітал»;
– план економічного та соціального розвитку;
– план технічного розвитку;
– форма 1 «Баланс підприємства»;
–
 інвентарні картки обліку підприємства, дані інвентаризації тощо.
)
Рисунок 1.8 – Джерела інформації для аналізу

Основні напрямки аналізу результативності застосування виробничих фондів підприємства систематизуємо у Додатку А, рис.А.4 [1, с. 65].
Аналізуючи динаміку та структуру фондів, необхідно розглянути технічний стан засобів, що від нього також значною мірою залежить збільшення випуску продукції. Аналізтехнічного стану основнихфондів проводиться послідовно за схемою (Додаток А, рис.А.5) [1, с. 72].
Показникфондовіддачівизначаєтьсядляфондів виробничогопризначення та для активноїїхчастини (машини і обладнання).
Усі основні фонди підприємств за характером участі у виробничому процесі та функціонування в невиробничій сфері поділяються на три амортизаційні групи (рис. 1.9) [1, с. 76]. 
 (
Основні фонди підприємств за характером участі у виробничому процесі та функціонування в невиробничій сфері
третягрупа
друга група
перша група
будівлі, споруди, передавальні пристрої
автомобільний транспорт, меблі, офісне обладнання, електронно-обчислювальні машини та інше обладнання для автоматизованої обробки інформації, побутові прилади та інструменти, телефони, мікрофони, рації
машини, устаткування і 
будь-як
ііншіосновнізасоби, що не входять до першої і другоїгруп
)
Рисунок 1.9 – Основні фонди підприємств за групами

Аналіз складу та структури виробничих фондів показує інформацію про склад основних засобів й взаємозв’язок між їхніми групами, дозволяє дослідити зміниза певними групами. 
За плановими розрахунками оцінюється факторний аналіз параметрів за визначенними завданнями. Аналіз використання виробничого обладнання вимагає визначити: забеспеченність підприємства, режим роботи, простой обладнання (причини) тощо[95-100].
Останнім етапом аналізу основних фондів – це проекти та рекомендації для сприяння результативної діяльності підприємства. У цьому контексті важливе значення має як інноваційна діяльність підприємства [73-86,124,129138,139,141,142,143,144,145], так і політика ресурсо- й енергозбереження на виробництві та в державі [87-94,120,122,125,126,127,130,131,134,135,136,137,140].
Крім того, врахування інституційних та еколого-економічних засад розвитку призведе до збільшення кількості екологічно-безпечних виробництв [111-116; 155; 156; 157; 158; 159; 160].
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ПрАТ «Фармацевтична фірма «Дарниця» – це українське фармацевтичнепідприємство. У 1994 р. підприємство реорганізоване в ПрАТ «Дарниця», а з 2012 р. – приватнеакціонернетовариство. 
ПрАТ «Дарниця» – це національний виробник лікарських засобів та фармакологічних груп: ліки у формі пігулок, капсул, сумішей, порошків, кремів, мазей, гелів тощо. Продукції підприємства представлена на міжнародному ринку.Організаційну структуруПрАТ «Дарниця» представимо у Додатку Б, рис.Б.1 [30].
ПрАТ «Дарниця» у 2018 р. увійшла в Топ-20 найбільш інноваційних компаній України (вид. «Forbes Україна»). У 2019 р. ПрАТ«Дарниця» отримала звання –«Фармацевтична компанія року» (реалізовано121 689 463 ліків).https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%B0%D1%80%D0%BD%D0%B8%D1%86%D1%8F_%28%D1%84%D0%B0%D1%80%D0%BC%D0%B0%D1%86%D0%B5%D0%B2%D1%82%D0%B8%D1%87%D0%BD%D0%B0_%D0%BA%D0%BE%D0%BC%D0%BF%D0%B0%D0%BD%D1%96%D1%8F%29 - cite_note-7У 2017 р.чистийприбутокпідприємства–343,1млн грн, у 2018 р. –342,167млн грн, а у 2019 р.–342,161 млнгрн. [58].
Динаміказмінисумизносу та первісноївартостіосновнихфондів ПрАТ «Дарниця»проаналізовано на рис.2.1.

Рисунок 2.1 – ВартістьосновнихфондівПрАТ «Дарниця» [58]
Первісна вартість основних фондів та знос ПрАТ «Дарниця» постійно збільшується, але швидкість зростання показників первісної вартості більша, ніж суми зносу. Аналіз результативності застосування основних фондів наведено на рис.2.2.

Рисунок 2.2 – Показникирезультативності застосування основнихфондівПрАТ «Дарниця» [58]

Показники рентабельності основних фондівзростають, що свідчить про позитивнудинаміку діяльності ПрАТ «Дарниця» – висока якість продукції, широкий асортимент тощо. На рис. 2.3 проаналізуємо показникиділовоїактивностіПрАТ «Дарниця» з 2017-2019 рр.

Рисунок2.3–ПоказникиділовоїактивностіПрАТ «Дарниця» [58]

В період з 2018-2019 рр. є суттєве збільшення оборотів оборотних активів, що показує достатній рівень ділової активності підприємства. 
АналізплатоспроможностіПрАТ «Дарниця», представлений на рис.2.4.

Рисунок 2.4 – ПоказникиплатоспроможностіПрАТ «Дарниця» [58]

У 2017-2019 рр. спостерігаєтьсядужевисокийрівеньфінансовихризиків, проте у 2019 р. ризиковість показниківпослабилася до 7,864.
Проаналізуємо показники обсягувиробленоїтареалізованоїпродукціїПрАТ «Дарниця» у 2019 р. (Додаток Б, табл. Б.1) [58].

Рисунок 2.5 – Динаміка показників обсягупродукціїПрАТ «Дарниця» у 2019 р.

За 2019 р. ПрАТ «Дарниця» виготовила продукції на 2433039 тис. грн, реалізувала – на 2559678 тис. грн. У структурі виробництва найбільша вага таблетки – 61,08%, найменша – антибіотики 2,28%. ПрАТ «Дарниця» виробляє різноманітний асортимент лікарських засобів, орієнтуючись на різних споживачів. Виробничі потужності займають 30 тис. м² виробничих приміщень.ПрАТ «Дарниця» досить ефективно використовує власні кошти. 
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Амортизацію основних фондів нараховують прямолінійним методом рівномірного зменшення первісної вартості до ліквідаційної вартості протягом періодів корисного застосування активів.
З 2017-2019 рр.ПрАТ «Дарниця» придбало: у 2019 р. 87 346 тис. грн;у 2018 р. 82362 тис. грн; у 2017 р. 37984 тис. грн.Середня кількість працівників у 2019 р. на підприємстві складає 970 осіб – 30% спеціалістів з фармацевтичною та профільною освітою. Витрати на оплату праці 161486 тис.грн, відрахування на соціальні заходи 31446 тис. грн. Середнячисельністьпрацівниківза сумісництвом28 особи, позаштатнихпрацівниківне має, працівниківнеповногоробочого часу – 15 людини. 
Фонд оплати праціПрАТ «Дарниця» 133628 тис. грн. У 2019 р. первіснавартістьосновнихфондів була 1266354 тис.грн, сума накопиченогозносуосновнихфондів –691766 тис.грн, залишковавартість –567677 тис. грн. Коефіцієнтзносуосновнихфондів– 0,55, знососновнихфондів– 55%, балансовавартістьінвестиційноїнерухомості– 4480 тис грн.
Для покращення результативності застосування оборотних коштів необхідно: скорочення строків виготовлення продукції (механізація робіт), сучасні технологічні процеси; налагоджене матеріально-технічне постачання, транспортний механізм; покращення матеріальних ресурсів, нормування витрат; договірні,фінансові, платіжні відносини з замовниками (розрахунки) [150; 151; 152; 153; 154].
Результативність застосування основних фондів показується коефіцієнтами: фондовіддачі, рентабельності основних фондів, сума прибутку на 1 грн основних фондів [62, с. 193].
Динаміка основних виробничих фондів показується коефіцієнтами: зносу, придатності, оновлення, вибуття (приросту) (рис. 2.5) [58].

Рисунок 2.5 – АналізмайновихпоказниківПрАТ «Дарниця» з 2014-2019рр.

МайновіпоказникиПрАТ «Фармацевтичнафірма «Дарниця» в ціломумають позитивнудинаміку – тенденцію до постійного зростання.
Проаналізуємо показники рентабельності ПрАТ «Дарниця» (рис. 2.6).

Рисунок 2.6 – Динаміка показників рентабельності ПрАТ «Дарниця» [58]

Рентабельністьосновнихфондів у 2018 р.зменшилася, а у 2019 р.склала – 14%. Знос основних фондів слабкий у 2019 р. до 55% (зношення). Розпочатий процес відновлення основних фондів ПрАТ «Дарниця». Дослідження показали слабкі коефіцієнти, лише показник рентабельності діяльності підприємства з позитивною динамікою.
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В аналізірезультативності застосування основних фондів необхідно вивчити обсяг, періодичністьзростання, структуру, активну частину фондів, коливаннняобсягів та структури, запропонувати шляхи покращення.Виробнича потужність підприємства розраховується розміром промислових та виробничих основних фондів. Невиробничі основні фондитількинаправлені на культурні та побутові потреби працівників підприємства.Проаналізуємо обсяг, структуру та динаміку основних фондів (Додаток Б, табл.Б.2) [58].

Рисунок 2.7 – Аналіз обсягу основних фондів ПрАТ «Дарниця» [38]

Обсяг основних фондів ПрАТ «Дарниця» за 2017-2019 рр. збільшився на 4635 тис. грн (будівлі, споруди, передавальні споруди – 1365 тис. грн, машини та обладнання – 1855 тис. грн, транспортні засоби – 1563 тис. грн, інструменти, прилади, інвентар (меблі) – 22 тис. грн) Проте, поряд зі збільшенням цих складових відбулося зменшення таких як тварини на 4 тис. грн та малоцінні необоротні матеріальні активи на 56 тис. грн. [58].
Забезпеченість підприємства основними фондами показують: фондомісткість, фондоозброєність, коефіцієнт реальної вартості основних виробничих фондів у майні підприємства.Розрахунок показників забезпечення стану й результативності застосування основних фондів, представленів Додатку Б, табл.Б.3. Динаміка результативності застосування основних фондів ПрАТ «Дарниця» за 2017-2019 рр. наведена на рис. 2.8. (Додаток Б, табл. Б.4)[58].

Рисунок 2.8 – Динаміка застосування основних фондівПрАТ «Дарниця» [58]

Проаналізуємо динаміку коефіцієнтів застосування основних фондів ПрАТ «Дарниця» за 2017-2019 рр. [58].

Рисунок 2.9 – Динаміка коефіцієнтів ПрАТ «Дарниця» за 2017-2019 рр. [38]

Аналіз показав, що є позитивну динаміку надходження показників основних фондів ПрАТ «Дарниця» з 2017-2019 рр. на 4626 тис. грн (у 2 рази). В комплексному оціненнірезультативності застосування фондів були враховані направденість господарської діяльності, стратегічна метаПрАТ «Дарниця». 
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Сучасне конкурентне середовище ставить перед підприємствами вимоги, які змушують їх постійно бути в економічному русі, щоб підвищувати використання основних фондів – підвищується продуктивність праці, збільшуються доходи, сильнішає конкурентоспроможність.Результативне застосуванняосновнихфондівзнижує потреби в них – мінімізуєвитрати, сприяєпідвищеннюрівняконкурентоспроможності.
Основні напрямки підвищеннярезультативного застосуванняосновнихфондівпредставлені на рис. 3.1.
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Рисунок 3.1 – Основнінапрямкипідвищеннярезультативностізастосування основнихфондів
Факторами (резервами) підвищення результативності виробництва – є повне завантаження обладнання. Дослідження факторів середовища підприємства повинно визначити:
– інвестиційно-інноваційні фактори (темпи збільшення інвестицій, фінансування нових інновацій) [161; 162];
– технічні фактори (сервіс).
ПрАТ «Дарниця» необхідно впровадити комплексний механізм (економічний) направлений на інноваційне оновлення виробництва – компонентної амортизації, пришвидшені методи амортизації, оцінка знецінення активів тощо. 
Інтенсивнийтип – єпрогресивнимдля результативностізастосування основнихфондів ПрАТ «Дарниця»(рис. 3.2).
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Рисунок 3.2 – Причини впливу на формування типу результативності застосування основнихфондів ПрАТ «Дарниця»
Тому, в ПрАТ «Дарниця» для результативності застосування основнихфондів потрібно запровадити:
– розробити концепцію оновлення основних фондів (інвестиції);
– підвищити рівень амортизаційної політики;
– покращити співвідношення між основними показниками.
Збільшення виробництва готової продукції можливе через забеспеченність: основними фондами, матеріальними ресурсами, працівниками. 
На результативність фондовіддачі основних фондів виробництва впливають чинники: 
– рівень працюючих потужностей (постійні змінності, запобігання простоїв, якісно укомплектоване обладнання – заміна деталей, устаткування тощо);
– організаційність управління (планування, організація, автоматизація, праці тощо);
– соціальність економічних факторів (умови праці, матеріальні стимули, контроль та облік праці, тощо);
– оновлювання й відтворення (фондомісткість, знос, оновлення тощо).
Направленість на результативність фондовіддачі основних фондів виробництва ПрАТ «Дарниця» допоможе підприємству покращити свої економічні показники.
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Важливим критерієм в управлінні підприємством є правильно спрогнозований розмір відтворення основних фондів. Прогноз допомагає підприємству оцінити його потреби, визначити попит на ринку, рівень платоспроможності, динаміку цін, потенційних покупців, конкурентів, конкурентні переваги тощо [146; 147; 148; 149]. 
Для оцінки потенціалу ПрАТ «Дарниця» проводять аналітичне дослідження (рис. 3.3) [19].
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Рисунок 3.3 – Етапи організації управління основними фондами ПрАТ «Дарниця»

Результативність управління основними фондами ПрАТ «Дарниця» є:
– збільшення обсягів виробництва продукції;
– контроль якості сировини та готової продукції;
– покращення умов праці;
– зниження витрат виробництва.
Без аналітичного порівняння виникають непоправні ризики (помилки) при виборі економічної політики ПрАТ «Дарниця», а саме в ухваленні важливих управлінських рішень, виборі різних видів підприємницької діяльності, визначенні оптимальних обсягів й структури виготовлення продукції, установлення цін на продукцію
Змінення структури активів підприємства до збільшення частки оборотних засобів показує: створення та формування рівня мобільної структури активів – сприяє пришвидшенню оборотності засобів підприємства; використання певної частини поточних активів на покриття кредитів споживачів товарів, робіт, послуг та інших дебіторів (фактична іммобілізація частини оборотних засобів із виробничого циклу);зменшення та згортання виробничої бази.
Економічні інструменти в підсумковому оцінюванні активів підприємства, дають перевагу своєчасно здійснити комплекс необхідних заходів, спрямованих на стабільне та результативне функціонування, збільшення рівня конкурентоспроможності (лідируючі конкурентні позиції)[101,102].
Методика комплексної оцінки ефективності господарської діяльності ПрАТ «Дарниця» дозволяє забезпечити: комплексну оцінку діяльності підприємства за періодами з виявленням резервів збільшення ефективності функціонування; техніко-економічне обґрунтування впровадження нових форм господарювання; надання зваженої оцінки про товаровиробників та забезпечення оптимального вибору партнерів по бізнесу. Сучасні методи оптимізації витрат мають бути гнучкими, простими у використанні, надавати в оперативному порядку необхідну для прийняття управлінських рішень інформацію.
Ефективність комплексу цих заходів залежить від ризнихумов економічного середовища ПрАТ «Дарниця», технічних складових виробництва, фінансових можливостей, масштабів реконструкції, складності ремонту тощо.Ефективне й результативне управління основними фондами ПрАТ «Дарниця» можна досягти при збалансованому впроваджені інтенсивних технологій на всіх етапах (процесах) виробництва продукції (ліків).
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Аналіз результативності застосування основних фондів починається з аналізу забезпеченості ними самого підприємства – визначаються об’єми, динаміка, структура, склад, технічні характеристики, рівень виробництва, організація виробництва тощо.
Основні фонди – це засоби праці, які застосовуються у виробничому процесі періодично, не змінюючи та зберігаючи натуральну форму, а в діяльності визначають свою вартість через вартість виготовленої продукції – амортизаційні відрахування. 
Частка основних фондів в промисловості складає 80%. В процесі виготовлення продукції підприємству необхідно враховувати взаємопов’язані елементи – засоби праці, предмети праці й живу силу. До засобів праці й предметів праці входять засоби виробництва продукції – в натуральній та вартісній формі, утворюють речовинний зміст виробничих фондів.
Амортизація – це систематизований розподіл вартості (амортизованої), необоротніх активів протягом певного періоду їх експлуатації (використання). Вартість, яка амортизується – це первісна (початкова) чи перерахована вартість необоротних активів без ліквідаційної вартості. Аналізуючи динаміку та структуру фондів, необхідно розглянути технічний стан засобів, що від нього також значною мірою залежить збільшення випуску продукції.
Показникфондовіддачівизначаєтьсядляфондів виробничогопризначення та для активноїїхчастини (машини і обладнання). Аналіз складу та структури виробничих фондів показує інформацію про склад основних засобів й взаємозв’язок між їхніми групами, дозволяє дослідити зміни за певними групами. За плановими розрахунками оцінюється факторний аналіз параметрів за визначенними завданнями. Аналіз використання виробничого обладнання вимагає визначити: забеспеченність підприємства, режим роботи, простой обладнання (причини) тощо. Останнім етапом аналізу основних фондів – це проекти та рекомендації для сприяння результативної діяльності підприємства.
ПрАТ «Дарниця» – це національний виробник лікарських засобів та фармакологічних груп: ліки у формі пігулок, капсул, сумішей, порошків, кремів, мазей, гелів тощо. Продукції підприємства представлена на міжнародному ринку.
Показники рентабельності основних фондів зростають, що свідчить про позитивну динаміку діяльності ПрАТ «Дарниця» – висока якість продукції, широкий асортимент тощо. В період з 2018-2019 рр. є суттєве збільшення оборотів оборотних активів, що показує достатній рівень ділової активності підприємства. У 2017-2019 рр. спостерігаєтьсядужевисокийрівеньфінансовихризиків, проте у 2019 р. ризиковість показниківпослабилася до 7,864.
З 2017-2019 рр. ПрАТ «Дарниця» придбало: у 2019 р. 87 346 тис. грн; у 2018 р. 82362 тис. грн; у 2017 р. 37984 тис. грн. Середня кількість працівників у 2019 р. на підприємстві складає 970 осіб – 30% спеціалістів з фармацевтичною та профільною освітою. Витрати на оплату праці 161486 тис.грн, відрахування на соціальні заходи 31446 тис. грн. Середнячисельністьпрацівниківза сумісництвом28 особи, позаштатнихпрацівниківне має, працівниківнеповногоробочого часу – 15 людини. 
Для покращення результативності застосування оборотних коштів необхідно: скорочення строків виготовлення продукції (механізація робіт), сучасні технологічні процеси; налагоджене матеріально-технічне постачання, транспортний механізм; покращення матеріальних ресурсів, нормування витрат; договірні, фінансові, платіжні відносини з замовниками (розрахунки).
МайновіпоказникиПрАТ «Фармацевтичнафірма «Дарниця» в ціломумають позитивнудинаміку – тенденцію до постійного зростання. Аналіз показав, що є позитивну динаміку надходження показників основних фондів ПрАТ «Дарниця» з 2017-2019 рр. на 4626 тис. грн (у 2 рази). В комплексному оціненнірезультативності застосування фондів були враховані направденість господарської діяльності, стратегічна метаПрАТ «Дарниця».
Сучасне конкурентне середовище ставить перед підприємствами вимоги, які змушують їх постійно бути в економічному русі, щоб підвищувати використання основних фондів – підвищується продуктивність праці, збільшуються доходи, сильнішає конкурентоспроможність. Результативне застосуванняосновнихфондівзнижує потреби в них – мінімізуєвитрати, сприяєпідвищеннюрівняконкурентоспроможності.
ПрАТ «Дарниця» необхідно впровадити комплексний механізм (економічний) направлений на інноваційне оновлення виробництва – компонентної амортизації, пришвидшені методи амортизації, оцінка знецінення активів тощо. 
Тому, в ПрАТ «Дарниця» для результативності застосування основних фондів потрібно запровадити: розробити концепцію оновлення основних фондів (інвестиції); підвищити рівень амортизаційної політики; покращити співвідношення між основними показниками. Направленість на результативність фондовіддачі основних фондів виробництва ПрАТ «Дарниця» допоможе підприємству покращити свої економічні показники.
Методика комплексної оцінки ефективності господарської діяльності ПрАТ «Дарниця» дозволяє забезпечити: комплексну оцінку діяльності підприємства за періодами з виявленням резервів збільшення ефективності функціонування; техніко-економічне обґрунтування впровадження нових форм господарювання; надання зваженої оцінки про товаровиробників та забезпечення оптимального вибору партнерів по бізнесу. Сучасні методи оптимізації витрат мають бути гнучкими, простими у використанні, надавати в оперативному порядку необхідну для прийняття управлінських рішень інформацію.
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Поняття основних фондіввиробничого підприємства
 (
Положення
 (
стандарт
) бухгал
терського обліку «Основні фонди
» визначає
:
А
мортизаці
я
 – як систематичнийрозподілвартості, яка амортизується, необоротнихактивівпротягом строку їхкорисноговикористання (експлуатації).
Об'єктом амортизації
 є вартість, яка амортизується (окрім вартості земельних ділянок, природних ресурсів і капітальних інвестицій).
Вартість, яка амортизується
, - первісна або переоцінена вартість необоротних активів за вирахуванням їх ліквідаційної вартості.
Ліквідаційна вартість
 – сума коштів або вартість інших активів, яку підприємство/установа очікує отримати від реалізації (ліквідації) необоротних активів після закінчення строку їх корисного використання (експлуатації), за вирахуванням витрат, пов'язаних з продажем (ліквідацією).
Строк корисного використання (експлуатації)
 – очікуваний період часу, протягом якого необоротні активи будуть використовуватися підприємством/установою або з їх використанням буде виготовлено (виконано) очікуваний підприємством/установою обсяг продукції (робіт, послуг).
Метод амортизації об'єкта основних засобів
 обирається підприємством самостійно з урахуванням очікуваного способу отримання економічних вигод від його використання та переглядається у разі зміни очікуваного способу отримання економічних вигод від його використання.
)
Рис.А.1 – Визначення понять Положенням (стандартом) бухгалтерського обліку «Основні фонди» [10, с. 66]




Продовження додатку А
 (
Зношення основни
х
 фондів
Фізичне зношення
Моральне зношення
Моральне зношення першого ро
ду
Моральне зношення другого роду
Часткове 
Повне 
Приховане 
)
Рисунок А.2 – Види зношення виробничих фондів [10, с. 67]



 (
Не 
п
ідлягаютьамортизації
- витрати на ремонт, реконструкцію, модернізаціюабоіншіполіпшенняневиробничихосновнихзасобів, невиробничихнематеріальнихактиві
в
.
- витрати на придбання / самостійневиготовленняневиробничихосновнихзасобів, невиробничихнематеріальнихактивів;
- вартістьгудвілу;
)
РисунокА.3 – Показники, які не підлягаютьамортизації[1, с. 207]


Продовження додатку А
 (
Завданняаналізу стану та ефективностівикористанняосновнихвиробничих
фондів 
п
ідприємства:
– виявлення забезпеченості підприємства та його структурних підрозділів основними засобами;
– 
визначеннярівнявикористанняосновнихзасобів і факторів
;
– 
установленняналежноїкомплектностінаявного парку обладнання;
– 
з’ясуванняефективностівикористанняобладнання в часі та за потужністю;
– 
розрахуноквпливувикористанняосновнихзасобів на обсягпродукції;
– 
виявленнярезервівпідвищенняефективностівикористанняосновнихзасобів.
)
Рисунок А.3 – Завданнявикористанняосновнихвиробничихфондів[43, с. 17]


 (
Аналіз наявності та структури основних фондів
Аналіз стану та руху основних фондів
Аналіз фондоозброєності праці
Аналіз використання основних фондів
Оцінка обсягу основних фондів
Аналіз структури основних фондів
Аналіз структури основних виробничих фондів
Аналіз руху основних виробничих фондів
Аналіз технічного стану основних виробничих фондів
Аналіз машино-озброєності праці
Аналіз технічної озброєності праці
Аналіз ефективності основних виробничих фондів
Оцінка впливу факторів на зміну рівня фондовіддачі
Оцінка впливу зміни фондовіддачі на обсяг виробництва
Аналіз використання наявного обладнання
Основні напрямки аналізу
)
Рисунок А.4 – Основні напрямки аналізуосновнихфондів підприємства [17]
Продовження додатку А
 (
Аналіз впливу забеспеченності основними фондами та їх технічного стану на результативни показники 
Оцінка відповідності обладнання вимогам та напрямкам науково-технологічного прогресу
Оцінка ефективності відновлення зносу обладнання
Оцінка відповідності фактичної структури основних фондів
Аналіз фізичного й морального зносу обладнання
Аналіз вікового й прогресивного складу
Аналіз темпів та способів відновлення основних фондів
Аналіз виробничої та технологічної структури основних фондів
Аналіз обгрунтованності форм відновленню зносу обладнання
)
Рисунок А.5– Схема аналізутехнічногорозвиткуосновнихфондів [21, с. 90]
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Організаційно-економічна характеристика діяльності ПрАТ «Дарниця»

 (
Загальні збори акціонерів
Наглядова рада
Генеральний директор
Директор технічний
Директор фінансовий
Директор комерційний
Директор з питань забезпечення бізнесу
Директор з інформаційних технологій 
Директор з управління та юридичних питань
Заступник директора з технічного аудиту
Начальник цеху
Головний технолог
Начальник зміни
Заступник директора з виробництва
Заступник директора з технічного аудиту
Заступник директора по фінансовим питанням
Фінансовий відділ
Заступник директора з економіч-них питань
Головний бухгалтер
Заступник директора з закупівлі та господарства
Заступник директора з транспорту
Заступник директора зі збуту
Заступник директора з ровитку ІТ
Заступник директораз корпоративних мереж
Заступник директора з безпеки бізнесу
Заступник директора з управління персоналу
Заступник директора з юридичних питань
Відділ менеджменту
Заступник директора з управління якістю
Заступник директора з сервісу
)
Рисунок Б.1 – Організаційну структуруреалізаціїфінансовоїстратегії
ПрАТ «Фармацевтичнафірма «Дарниця»[30]


Продовження додатку Б

ТаблицяБ.1 – Показники обсягувиробленоїтареалізованоїпродукціїПрАТ «Дарниця» у 2019 р.
	Вид продукції
	Виробленапродукція
	Реалізованапродукція

	
	у грошовійформі
(тис. грн.)
	у натуральнійформі(упаковок)
	%
	у грошовійформі
(тис. грн.)
	у натуральнійформі(упаковок)
	%

	Ампули
	618624
	26701
	25,56
	653605
	28983
	25,85

	Мазі
	149842
	4462
	6,18
	164653
	5039
	6,54

	Таблетки
	1482432
	140650
	61,30
	1515281
	155345
	59,84

	Інфузії
	124144
	4926
	5,12
	131751
	5645
	5,61

	Антибіотики
	55187,7
	1554
	2,37
	66450
	2106
	2,65

	Всього
	2430029
	-
	
	2529578
	-
	


Джерело: сформовано на основі [38].


Таблиця Б.2 – Аналіз обсягу та динаміки основних фондів ПрАТ «Фармацевтичнафірма «Дарниця» за 2017-2019 рр.
	Показник
	2017 р.
	2018 р.
	2019 р.
	Абсолютне відхилення (+,-) 2019-2017 рр.

	
	∑
	%
	∑
	%
	∑
	%
	∑
	%

	Загальна сума основних засобів в т.ч.
	13945
	100,00
	16091
	100,00
	18560
	100,00
	4615
	0,00

	1) будівлі, споруди, передавальні споруди
	6425
	46,07
	6817
	42,37
	7690
	41,43
	1265
	-4,64

	2) машини  та обладнання
	5238
	37,56
	6345
	39,43
	7083
	38,16
	1845
	0,60

	3) транспортні засоби
	1707
	12,24
	2408
	14,96
	3267
	17,60
	1560
	5,36

	4) інструменти, прилади, інвентар (меблі) 
	326
	2,34
	311
	1,93
	328
	1,77
	2
	-0,57

	5) інші основні засоби
	10
	0,07
	10
	0,06
	10
	0,05
	0
	-0,02

	6) малоцінні необоротні матеріальні активи
	206
	1,48
	170
	1,06
	152
	0,82
	-54
	-0,66


Джерело: розраховано на основі [38].






Продовження додатку Б

Таблиця Б.3 – Показники стану та ефективності використання основних фондів
	Показник
	Формула розрахунку
	Характеристика

	1. Фондомісткість
	Фк/Вп
	Характеризує забезпеченість підприємства ОЗ 

	2. Фондоозброєність
	Фк/Ч
	Показує величину основних засобів на працівника

	3. Коефіцієнт реальної вартості основних засобів у майні підприємства
	Фз/М
	Відображає питому вагу залишкової вартості основних засобів у загальній вартості майна підприємства

	4. Коефіцієнт зносу ОЗ 
	Зо/Фк
	Показує ступінь зносу ОЗ

	5. Коефіцієнт придатності основних засобів
	1-Кз
	Відображає частину основних засобів придатну до експлуатації

	6. Коефіцієнт оновлення  ОЗ
	Фв/Фк
	Показує частку введених ОЗ у загальній їх вартості 

	7. Коефіцієнт вибуття ОЗ
	Фу/Фк
	Характеризує інтенсивність вибуття ОЗ

	8. Коефіцієнт приросту основних засобів
	(Фв-Фу)/Фк
	Показує ступінь збільшення ОЗ у звітному періоді проти минулого періоду

	9. Фондовіддача
	Вп/Фк
	Характеризує ефективність використання ОЗ. Відображає суму виробленої продукції на одну гривню ОЗ

	10. Рентабельність  ОЗв
	Пб/Фк*100%
	Визначає ступінь використання ОЗ


Джерело: розраховано на основі [38].

Таблиця Б.4 – Аналіз стану та ефективності використання основних фондів ПрАТ «Дарниця» за 2017-2019 рр.
	Показник
	2017 р.
	2018 р.
	2019 р.
	Абсолютне відхилення (+, -)

	
	
	
	
	2018 р. від 2017 р.
	2019 р. від 2018 р.

	1. Наявність ОЗ на початок року, тис. грн.
	12889
	13945
	16091
	2146
	3202

	2. Надійшло за рік, тис. грн.
	1145
	2346
	2986
	640
	1841

	3. Вибуло за рік, тис. грн.
	93
	211
	517
	306
	424

	4. Наявність ОФ на кінець року
	13945
	16091
	18560
	2469
	4615

	5. Фондомісткість
	0,40
	0,47
	0,47
	0,00
	0,07

	6. Коефіцієнт реальної вартості ОФ у майні підприємства
	1,01
	0,94
	1,02
	0,09
	0,01

	7. Коефіцієнт зносу ОФ 
	0,48
	0,48
	0,53
	0,04
	0,05

	8. Коефіцієнт придатності ОФ
	0,52
	0,52
	0,47
	-0,04
	-0,05

	6. Коефіцієнт оновлення ОФ
	0,08
	0,15
	0,16
	0,02
	0,08

	7. Коефіцієнт вибуття ОФ
	0,01
	0,01
	0,03
	0,01
	0,02

	8. Коефіцієнт приросту ОФ
	0,08
	0,13
	0,13
	0,00
	0,06

	9. Фондовіддача
	2,51
	2,12
	2,14
	0,02
	-0,37

	10. Рентабельність ОФ
	0,73
	0,79
	0,73
	-0,06
	0,00


Джерело: сформовано на основі [38].
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